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A VEDTELEN ELEM ES A TORT/EN/ELEM

Akar-e az anyag valamit? Meatorik-e az tveq, ha eltérik, meg-
roppan-e a mianyag ha megroggyan, megldgyul-e a vas, ha megol-
vad? Vagy éppen forditva, az Uveg akarata gydz, ha torik, s vere-
sége az olvadds?

Mit akarnak hat az anyagok, vagynak-e a mas-létre, az dtvél-
tozasra, a reinkarndcidra? Ha nem, jogosultak vagyunk-e ket uj
létbe kényszeriteni?

A faknak bizonyos orszagokban mér vannak jogailk, az dlla-
toknak ndlunk is. Csak az anyag jogfosztott, csak az elemek véd-
telenek. Tehetink-e velik amit akarunk? {(Magunkkal szinte
mindent: inté példa a torténelem.) De hat-e az anyagra az ers?
Vagy csak az anyag maga (s tdn egy kissé 3 gondolat)? Nem az
esz cselének Ujabb csapddja-e az, amikor azt mondjuk: alalkft-
juk az anyagot. Mi emberek véglegesen kirekesztve szemléljiik
az anyagok birkozdsdt, majd azt mondjuk: a biré a mérkézés
gyoztese,

A természetet médr nem akarjuk leigdzni, de packdzni épité-
koveivel még igen. Féllink persze téle, félink a foldrengeéstdl,
dradastol, vulkantdl, meteortdl, de féliink a civilizacid egyenter-
mekeitdl is — sziletéstsl fliggben — az uralomra tord coca
colds doboztol, Levis farmertdl, Trabanttol.

A jo mesterek — neviinkben is — az uralom és a kiviilallas
kozotti kdzvetitéseket keresik.

Romai part, 1988,
Nagy Boldizssr



~EGY A VALOSAG. ., .”

— Es mit csinaltdl most, amikor hivtalak?

— Ultem az éreg diofdm alatt és beszélgettem vele.

— Ugy! Széval beszélgettél! Latom, javithatatlan fantaszta vagy.
Bar fene tudja, nem neked van-e igazad. Végst soron Salamon
kirdlytol kezdve Szent Ferencen at egészen Nils Holgerssonig
annyian beszélgettelt az Allatokkal is, miért ne beszélhetnél
te is a digfaddal?!

— Hallom a hangadbdl, hogy nem hiszel nekem!

— Fenntartdsaim vannak, tudod az elditéletek csak-csak meg-
kotik az embert és az elditéletek azt diktaljdk, hogy beszel-
getni csak ember az emberrel tud.

— Magyritkdn igen. De az én (el@itéletmentes) tapasztalatom
az, hogy az esetek tobbségében az emberek nem beszélget-
nek egymaéssal, hanem két (vagy tobb) ember beszel, azaz
hogy mindegyik mondja a magaet.

— J6, jo s a te didfaddal masképpen térténik ez?

Hiszen a diofad még beszélni nem tud!?

— Hallottdl mér arrol, hogy metakommunikacié? Minden at-
lagos ro tudja, hogy szavak nélkil sokszor tobbet lehet elmon-
dani, mint szavakkal. Meglehet, az én didfas csevegésemn, amo-
lyan meta-meta-kommunikacio.

— Es mondd, ha mér itt tartunk, ugye nemcsak a fakkal tudsz
beszélgetni?

— Bevallom, fgy van. Bar még mindig egy kis gunyt érzek a han-
godban, mégis bevallom, hogy igy van. Tudod évezredeken &t
tiirtem a fejemet ezen és rdjottem, hogy nagyon sok mindennel
szoba lehet allni, csak a nyelvet, a dolgok nyelvet kell megérte-
ni. Es ez nekem, az embernek megadatott. En soknyelvii va-
gyok. Kovekkel, dsvanyokkal, csillagokkal ugyandgy szot er-
tel, mint akdr a diofammal vagy egy vadaszgepdrddal.

— Gondoltam, siit tudtam, hogy ide lyukadsz majd ki. Kibujt a
fizikusszog a lirikus zsakjabal!

— Legyen Ugy, ahogy mondod. A lényegen ez a mindsités mit
sem vidltoztat. A lényeg ugyanis az, hogy ha te egy eleven em-
bert megkérdezel, hogy hany éves, természetesnek taldlod,
hogy wélaszol, tehdt kivéncsisdgodat kielégiti. De cseppet



sem talaljik természetesnek, hogy egy kézet vagy dsviny is
meg tudja mondani” az életkordt. Pedig ez is természetes. Csak
jol kell kérdezni. Azt is {az emberek tobbsége) természetesnek
taldlja, hogy ha kezembe kerll egy ismeretlen anyag, a kémikus
vegyelernzd maddszereivel meg tudom mondani, mibdl all. Azt
mar kevésbé taldljdk természetesnek, hogy egy tobb ezer fényéy
tavolsagra lévd csillagrol is meg tudjuk hatdrozni, hogy milyen
anyagok alkotjdk, holott ezt a csillagot nem vehetern a kezem-
be. Mindegyik esetben egy-egy jol feltett kérdésre kapom meg
a valaszt.

Ma ldatod, ezt nevezem eén | fizikus-szdg™-nek, amely kibojt.
Es mit értesz a lirikus zsdkjan?

Azt hogy minderrdl mindig Ugy beszélsz, mint kamaszkorod
elsd szerelmérdl,

Rahibaztal! Kamaszkoromban bejaratos voltam az Alma Mater
kémia szertdraba, s az ott letdltotr délutinok életem egyik
nagyon szép darabjava alltak Gssze. Egy-két-szdz évnél iddsebb
oUvegcsével” eés rejtelmesnek mondhatd tartalmukkal per-tu
kapcsolatha kerilltern. Ugy mondogattam latin neviiket, mint
a kamaszok. . . Ma mar bevallhatom, — de csak neked — hogy
egyet-kettdt el is loptam a szertarrendezésnél . . .

Méskilldnben szerinted hogyan kellene errdl beszélnem?
Hidegebben, tobb racionélis, mint lirai felhanggal.

Lehetetlen, hiszen ez a dolog szép! Errdl csak fgy lehet beszél-
ni. De varj csak, meggyiziel!

Halljam.

Ugye a te torkod is el szokott szorulni, ha ilyen-olyan alkal-
makkor felcsendll a Himnusz, vagy lassan felvonjak a nem-
zeti lobogdt.

- Hét . .. mi tagadas . . .

Mo ldtod! Mi fesziti akkor a kehledet?

A valahova tartozas tudata, vagy érzése. . .

- Okosan vélaszoltal, Az ember ezek nélkil a ,valahovd tartozas
grzesek” nelkdl nem tud élni. llyen érzés sokféle van, mind-
egyil egy-egy katés, kotédaos,

Es?

Es hat ezek a kotGdések szépek is. Es hat annak a tudata, hogy
te szot tudsz érteni az anyagi vildggal, mert ,,magad is kazllik
valo™ vagyis beldle valéd vagy, ugyanolyan kotddés, mint a csa-



ladi, nemzeti, valldsi, csak még tagabb. Es (vagyde) ugyanolyan
szép, mint a tébbhi. Tehat lehetetlen lira nélkdl beszélni az
anyaggal.

— Ez az utébbi, ez a ,,tdgabb” valahovéd tartozds nagyon elgon-
dolkodtats. S6t, meggydzd. De mondd csak, te nem félsz a
halaltal?

— Nem a fenét! Szorongok és nylszitek mint barki emberfia, akit
gondolatban vagy de facto megérint.

— Miért félsz? Vagyis mit féltesz? Hiszen abban a nagy egylvétar-
tozashan, amirdl beszélsz, megnyugodhatndl. VésSsoron nem
mindegy, hogy egy elektron most éppen a te csodalatosan bo-
nyolult szerkezetednek vagy eqgy csillagnak a része?. ..

— Meglehet. Taldn a tudatomat, az dntudatomat . . . a lelkemet . .
az eszemet féltem, azt a képességemet, hogy kérdezni és vdla-
szokat megérteni tudok. Nem én vagyok az egyetlen, akiben a
nagyon mélyre latés pillanataiban megsziiletik ez az ambivalens
érzés. Figyeld Szabo Ldrincet:

egyszer:  ,egy a valdsdg s ezer ruhaja
a lélek az egy, ez a kénnyl para,. . ."
majd késtbb: ,,egy az anyagi s minden mas csak ruhaja,. . ."”
— Meggydzd, de mondd csak, honnan beszélsz te tulajdonképpen?
— Nem mindegy. . .

Budapest, 1988. szeptember

Kardcsonyi Rezsd



