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maq & templom és a hozzd tartoza épulet-
raszak kifestéséra,

Bir a kifestés irésos ikonografizsi prog-
ramjat nem ismerjik, mégis sejthetd, hogy
d rend patrdnusardl elnevezett Kareszield
Szent Janos-templom diszitésének 1ema-
18 — Kereszteld Szent Janos életének le-
genddja — adott lehetdséget arra, hogy a
Muratori kardindlis képviselte jsnzenista
szellermben feifogott keresziény felvilago-
sodas idedi is kifajezdsre jussanak a temp-
lam falzin.

A Keresztelt Szent Janos-legenda kiz-
ponti motivuma, az Uj és igazségos wildg
elibvetalénok wizidjs Krisztus képi meo-
Ielenitésével elsdsarban azt fejezi ki, hogy
a gyakorlatl kereszianység  formajaban
mequjitoll vallds — azaz & felebardt, az
dllam, a haza, a szildk, a rokonok és az
8gesz ember nem irdnti szaretel 8s a be-
csuletes, erkilesos élet — lesz az embar
felszabaditdja. Az ) vildg eljivetelének
mordlisan ekkép magyardzott és felfogalt
wizidja & terezidnus abszoldt monarchia
wején lépett fel és a katolikus felvilagao-
sodas tipikus jelenségs volt. Az a gonda-
lat, hogy a megujitott, megrefarmalt vallas
az idedlis allam kialakitdsanak zlapja. a
francia felvildnosodés ecezmdinek figpya-
lermre méltd lecsapddésa.

A falképegyllies azert szorult slrgos &5
halaszthatatian restaurdlasra, mivel 1970-
ben ledgett a termplom nem sokkal kordb-
Ban felijitoft tetdzete, 5 az oltds kozben,
valamint z tdzvész utdn kialakitott ideig-
lenes tetdzet hibdi miatl a holtozatokra
kerult wiz a baltinditdsoknal megult, majd
fokozatosan dtszivargott a falon 5 a va-
kolatréten kéthanyagédt kioldotta. Ezélhal
a festdkriéteg tibh helven elégod megka-
rosadott. a legerdsebben sérilt feliletek-
nél pedig a vakolatréleg is lehullott, ma-
Daval rdntva a festékréleget is. Bar kordh-
ban tébh jzhen is sz wolt 3 falképu.
restaurdlasardl, a hosszd deig hozddd
feldjitds elokésziletek eayszarre a jelen-
tds moalkotas surgds megmentéséra val-
toztak. A Szlovak Miemléki Felugyeldseég
a lengyelorszdnl Mdemiékrestaurdld po
hely krakkdt teamiét bizta meg a falképak
restapralasdval. A lengyel restaurdtorok —
akiknek kilinbdzd csoportjai példaul az
MDKE-ban vagy az NSZK-ban is tevékeny-
kednek — Szlovakidban sem ismeretlenck:
mar dvek dta dolgoznak a lHcsel (Levoéa)
belvéros  moemléki  rekonstrukeidjanak
elfkészilésén &s megvaldsitsin, Frad-
ményeik — dsszevetve a magyar miemldk,
Oyakarlattal — a soprom belvéros rekonst-
rukeidjdhoz hasonld tanulsdgokkal szol-
galnak,

Jszdn a restaurdlés 1979 szeptembe-
rében kezdadotl el. A 16 tagd kollektiva
Peszat forestaurdtor vezetése alatt ardny-
lag révid id6 alatt elvégezie a fellazult
festék- és vakolatrétegek mepgerdsitését,
fixdlasét, &5 két boltozati mezdn letiszii-
totta, majd restaurdita a falképaket. A szen-
tely feletti boftozati mezd jelenete, Ke-
reszield Jinos szilelése és a hajd elsd
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baltozati mezdjének két jelenete, a Batle-
hemi gyermekqyilkossag és a Menekiilds
Egyiptomba 2 kis Kereszteld Jénossal,
mar  fokozatosan visszanyerik Kracker
kompozicidinak eqyszerQ ds Attekinthetd,
vilagos tagoltséal és kolorsztikus fel-
epitdeét, kozvetlen frisseségit.

& munkak technoldgiai daszetetisége,
€5 fdleg a szukséges retusok képzdmiive
szell igényassege miatt & restaurdtori mun-
ka szakmai figyelemmal kisérésare 25
megyitatisfra nemzetkdzi konzultativ bi-
zollsag alakull jales lengyal, magyar &s
cseh restaurdtorokbsl, mivdszettorténs-
szekbhdl, valamint a SUPSOP képviseldi-
bol. Ez 2 bizottsdn — amelynek elndke a
krakkdi Képzdmdwészeti Akadémia Aes-
taurateri Tanszékének vezetdje, dr, Za-
leveski 'WW., magyar szakemberei Lente
Islvédn és Volledits Lajos restaurdtorok s
Calavics Géza mivészettdriéndsz — a res-
taurdlés eldkészitése dta helyszini szeam-
l&ken kiséri figyelammel a munkak me-
netdt.

Hron Vajtech

Barabds Marton
€s Zaborszky Gabor kidllitasa
Maddch Galdna, Vac, dprilis

ket coymastdl elérd alkotdi mdadszer
szemtanii lehetink ezen a kidllitdéson.
Zaborszky Géhor képeinsk alapanyaga
biltban vasbralhatd papir; Barahas hdr-
tan potolhatatlan zongoradarabokra fast
képeit: Zabarszky sokszorositd eljardssal
keészili it kisllitol képeit: Barabds az egye-
di zongoradarabokras gondos ecsetvona-
sokkal viszi fel clképzeldseait; Zaborszhky
kepei 1wbbnyire sorozatok darabjait alkot-
jak; Barabas — bar mindegyik képe kazott
att feszil & stilus egybetartd ereje —, kép-
ril képre diraalkatjz 8 megfestett vildgot,
Zabarszkyt mintha a folyamatszardség iz-
dQatna: Barabds inkébb a klasszikus zén
alkotasok vildgdhoz vonzddik. Zabhorszky a
vitletlenek toredékeire bontjia szét 2 latot
vildgat: Barabds a véletlenek vildgabdl
igyekszik Ojragpiteni egy Hntorvényd léte-
ZEsL

A kétféle moadszerpdl kétidla 1dtasmdd
bontakozik ki. Zabarszky kipeit szemiéhve
ar esetlegessdg ragad meg: esellegesnek
tinik mindenckelfitt & paplr, amelyre szi-
tanyomatal rakerdltek, esetleges a papir
Oyari vizjelzése, amely mintegy beleolvad
a kipak esztétikumaba és knktathatatlan
része lesz a létvénynak, esetlegesek azok
a toredékek, amelyvek egy-egy fotd nyo-
mat idézik fal, &5 végul esetlegesnek tinik
a festdi geszius is, amellyel a fotdmarad-
vanyokat a felismerhetfiség és a meg-
ragadhatdsag vildgabal kiemeli, altintet),
Ezaken a nyomatokan, dgy tinik, minden
a vitlatlenszeriségnek, az id6 dnkényének
van kitéve: mindennapi életink felmérha-
tetlen l&tvanytdmege csupdn egy pilla-
natra dll eqybe Zadborszky képein, Am a
pillanat idSbelisége boruldkony: 2 ., most”
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Harabds Ménon Sdrold billonbeds felhdszalar
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a .mar nem”-bdl a ,,még nem”-bea hilen
at, A fastd véletlenszerden valasziotta ki
a4 papirck kozul édppen azt az egyet,
amelyre sckszorositoll képe rdkerult, a
sokszorositd tachnika kivetkeztdhen vé.
letlen, hogy a sok nyomat kazll éppen ez
wagy az a darab kerolt itt kidllitazra, a fel-
dolgozoll fotdk véletlenszerden bukkan-
take eld egy megeemmisilésre Ttélt film-
szalag kockdi kézll, 45 a gesziusok Gnke-
nyesen szaltak hele a fotdrészlelak élat-
térteénstébe. Minden a pillanatnyisig érza-
3ét hordozza magdban. Es ha azt mon-
dottam, hagy a pillanatnyisdg idébelisége
borulékany. akkar ez Zéborszky képeinek
teljgs vildgdra vonatkozik: megfoghatat-
lanna valnak & gesztusok. 2 foldtorténa-
sek, azok a jelenetek pedig, amelyekst a
fotdlechnika eredetileg a rogzitetisén. a
maradanddsdg, az idétlenség allapatiba
igyckesett Stmentani, a festdi technika rd-
vén &talakulnak: a kézzelfughatdsdg 45
iddtlenség helyett a semmi pdlusai kizott
imbolyognak, Zabarszky alkotdsait szam-
lélve ugyanalyan élményben van részem,
mint amikor eqgy sotét szababan hirtelen
megvillan a fényképezdodp magnézidm-
fénye: egy pillanatra rmegvilagosodik a
szoba, dm a Al ismert berenderés, 3 meg-
szokott elosxtas e pillanat taredéke soran
elvesziti érvényességit, és egy U vildg
jelenik meq. A bitorak nem bitorok, ha-
nerm lémegek. a targyak nem targyak,
hanem halmazok, a szoba pedig nem laka-
hely, harem ismeratlen tér, amely olyan-
nyira elveszitette fizikai realitdsst, hogy
ugy tetszik. nem mi dllunk a szohdban,
hanem ez a fenyegetden ismerctlen tér
van mibennunk, Zaborszky képeit ndzve
a megszokottal ellentétes az Ot egy idd
utdn nem mi kézeledink a képek vildna
fele, hanem a kép jan felénk: sajét ma-
gunkban ismerjik fel az esetlegességet, a
semminek, a megszdndsnek vald kiszol-
galtatotisdgot, amelyet a virtudz technikai
tokéletessen még nyomasztobbd és ki-
kerulhetetlensbbé tesz. Mincsen menek-
VES.

Ha a hasonlatok rendelkeznek wvala-
melyes érvényességgel, akkor Barabds
képeit nézve nem a magnéziumfény és
annak mindent kétsanessé evd eraje me-
rdl fel bennem. hanem a tévesd vildga.
Ha tévestvinket rdirdnyitjuk valamilyen
tirgyra, &s hajlanddk vagyunk belefeled-
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wezni a larvanyba, akkar cziottal is egy )
vildg térul f21 eldtink. Ez a vilag azonban
nem a kiszolgéltatattsdanak, a wagleges-
ségnek a wildga, A tdvesovon &1 ldon
targy kiszakad kémyezetébsl, egyszonve,
kicserélhatetlannd valik, és mivel elveszi-
tetie aleven kapcsolatdt a tavosd lencséje
&ltal be nem fogott vildgnal, saidt mana
walik witdgszerdve, Sntdrvénylive. Barabas
zongoradarabjai mint alapanyagok” s
arrékeltatik ozt 8z cgyszeriséget ds ZArsd-
gat: a rangoradarsh nem semleges téray,
mint a vaszon, a papit vagy a farost lemesz,
hanem maga s afxotds. & hagyomanyos
thhlaképiesiészeiben a festmény alal fol-
idldrett |Atvany 85 ar alapanyag, amelyra a
festrmdny rékerilt, tobbnyire kulstleges
viszonyban &llt egymissal. Barzbis meag-
szipteti ezt a kolsSlegességet, &5 ezzel
eléri, hogy az alkatas fizikal alapanyaga
ugyanolyan gizdki dlvezet targydva valjon,
mint a hagyomanyos salakdp illuzdrikus
vilsga, Ez azonban znnak is eredményve,
hamy képei dtmeanetat alkotnak a plaszhiva
vilaga feld, anélkul hogy valdban szob-
rokkd, nlasztikakkd valndnak, Barabds al
kotdsa mar nem fastrmények, de még nem
azobrok: ondlls vildgoal randelkeznek,
mofzjukal gajdt maguk hatérozzak meg,
a3 gz ar antérvényiség biemire feljoga-
sitja Gket. A durva technikai eljgrastol, a
roncanlastdl kezdve a minucidzus eoset-
vondsig mindan beleitr ebhe a vilagba,
hiszen a szabdlyok belllrdl fakadnak.
Farabas movel Zaborszkyaval ellentetes
vilaglatdst engednek kibontakozni: ofl a
véletlenszardsén, & megsemmisules wve-
szélye fenyeget: a nazdt (nem a képst),
itt a maradanddsdg, az cgysreriseq &5
kiszakitottsag éheti a mdvet {85 nem a
nézat), Fanorszky képe ki ovannak szol-

galtatva a nézdnek, mart vildguk valta-
képpen nem a papiron, a szdk értelemben
wvett alkotdsan, a sokszorosithatd mdvon

belul fedezhetd fel, hanem a nézd elmeje-

hen, agyaban. Barabds miveingk a nezd
van kiszolgiltatva: alkotdsal vilagszeriak,
eryszanek &5 felcserélhetellensk, és exért
majdhogynem emberalienasse valnak: az
ambart, & befogadotl szinte kirekesztik
magukbdl. Innan a hidagség, amely Bara-
bAs alkotdsaiban szatdrad: namcsak a leo-
ke wan gombostare tdzve, nemcsak &
megelend portrd Teszil életteleni] a fara,
nemcsak a falnddarab wvan kihasitva fer-
meészates kizendbdl de a nézd is fel van
szogerve a mivekre. Hidegek, embartele-
rek exek az alkotidsok, de nem élettelenak!
méalyikdn ott munkal egyfajta kimond

hatatlan szomondsdn. valamikyen keserd-
g6, amelyet kinyomozni mar nem a mi
feladatunk.

Sllentétes modszereket emlitettem: 2d-
borszkynal az esetlegessén, a kiszolgala-
iottsag valik meghatdrozdvad, ez okoz ér-
zéki gybryariséget, €5 képeit nézve a
nézd minteqy a mulékonysagaol, & semmi
seélan vald dlldogdlast kezdi élvezni. Ba-
rabids rogziteni akana a tatoit vildgat, veg-
legesen  megragadhatovd,  lepkeszerian
kipreparalhatdva kivan tenni mindsnt, ami
képzeletheli lAlesdvénck lencséle eléd ke-
riil, Fiborszky Telhivia a figyelmet a sem-
mire, ami mindan geszius mogatt oft
munkal; Barabds tagadni probilja a sem-
miat, De # szomordség. amil emlitetiem, 2
vinaszizlhatatlansag mindkatidpaknel ofl
lappang Andlkil, hogy barmilyen szinten
is azonossdgot prabalngk teremieni a ket
alkotd munkai kozott, agy teramben kidl-
lltva, egymas mellé 1éve lassan kikristd-
lyoscdnak az utak, amelyek ogymasba
vezetnek: higzen a felviliand magnézium-
féry a thwvesd Altal kimerevitett vilag re-
meryielan  ddhoz-kotdttségét  hivatolt
felmutatni, és viszanl: a tAvcsd azt a meg-
faghatatlansagot és semmivé valist me-
raviti térbelive, ami a magneziumlény pil-
lanatryi iddheliségét meghatarozza,

Foldényt F. Liszld

Topor Andras kiallitdsa
a Fanyes Adolf Teremben
1881, 18 19111 15,

Tiz esztendd alkotdsaibol valogatia a kidl-
litasi anvandt Topor Andris: & tehetséges
fiztalok Llipikus” palyakezdd éviizede a7
Ave Stadid-tagsag, Derkovits-osztdndiy,
kiallald mivészielepeken, dszi tarlatokon,
hignndlékon és triennalékon vald sikeres
szereplés, egydni kidllitdsok idehaza és
kilfoidon, Most 18 tablakép — kéztlk
ogy nagymaretl pannd — képviselta Topor
festdi vildgal A makrokozmoss 1d0assa-
gaval szemben a mikrokogmos: gazdag-
siéga all. ¥épeimben rmegkisérlem a ki-
lankdzd  nagysdgrendek egyeztelassl
megkisérlem érzékalletm a kitdgult wilag
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dramajat és liraisdgdt” — vallia. A makro-
kozmos? alapkomponensei: a viz, a kovek,
a felhtk kazdettd] visszatérd témai, kiege-
sritwa & mikrokozmosz ablakaval., szm-
bolikus jelentésd fehér ruhdjdval jatszo
kutyvajaval. Elményszerdsén &3 racionalitas
keveredik miveiben, autentikus festdn lat-
vannys lényvegitve a képet,

A Fefhde rdf (18700 a zold szin varid-
cigira épul: zoldesszirke felhfk puha 18-
mange medgy & fokozatosan a zdld ta)
satatebb  #s  egyenlotesebb  formédiba,
A Pihend csellista (1971) végletekig le-
anyererisitett kompozicitia, finoman visz-
szafegott szinel ol frzékelietiv a csend
hangulatat, amely srerves része a zene
mikrokozmoszanak. Halvanyzold-szirka-
fehér hattérbdl amelkedik ki a sotatszurke
hangszer, mogotte & kentdrokkal jelzen
mivész csak masodlagos szarepld.

A Manopah afdozata (1975) kuldnos
selrraalista ldtomashan jeleniti meg Remb-
randt festménvének harom  szerepldjén,
& Parel szl (1978) izsmét a kozmikus tér-
Elmeényt kozvatitic a part felé aramld kék
hullamak felattizzd piros kdtombik lebeg-
nek 2 nvan napfényvben. Ez a kozmikus
grzas folytatddik & Frgura (1577) cimi
wampozicidn, a vibrdld vards tijban ha-
laelts emberalak dbrazoladsdban. A Prileoi
kdvek [1978) egy nemzetkozl mivész-
telephez fizAdd természetélmanyel kizve-
tti: a jellegeetes viros melleil 4 szdrkék &5
fehérek finom feloldasaval, Magymeretl
panndja, a AMapszakok (1280) sziniten
a szingk kifejezd sombalikéjira épiti a
mandanivaldt 2 kék-sdrga-fehsr paszall-
szingk hajnal hangulata a voros-barna-
zéld &énk nappali fényében falytatddik és
egyenlelas napsirga savioan Lletdzik, a szi-
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