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Megjagyzdsak a Studid
1980-as kidllitdsarsl
Micsarmok, 19B0. X, 12-1981, |, 4
A Btdid kialiitasanak anvacdt elsd dtle-
kintésre eqyfaita halvany drdektalenzég
iellemzi, k7 az érdektelenséng nom az ogyes
alkodk kifaraddsanak, tehatségtelensigs-
nek vagy pillanatny ledlldsanas tudhad
be, 45 nem is & sokakndl kétségtefenil
megldvd  arismetlds  szamiddra  irhato.
Azt ozerm mondhatam, hogy sok fontos
fiztal mdwész hidnyozna a S10did anyaga-
bal, Bar nghany nagyon jelentds fiatal
muvasz nem tagja a Studwdnak. A lehan-
guld osszhatasnak tehat minden bizony-
myal mélyvebb oka vannak, Mindenképpen
fontosnak tartom az epgonizmus problé-
majat: dgy drzem, @z a prabléma szarosan
osszefugg sz ardektelensdgual, mivel ép-
pen a Jtehetséges’ epigonizmus a2 agyik
lagellagzetesebh tunate 5 , pszouddprob-
lamak” asztanzalo kifejazésénak.

Az induld fratal alkodk (6 néhdnya tol-
jesen kitaposoll Glon halad, egészében
eifogad)a az eldzd kit dvtized néhany hazai
&3 pgyetemes mestorénak  latasmddiat,
szoloaian kovet formealkotdsukat, kom-
pozicids modsrareikat, ellegzetes meg-
oldasaikar, aldvell mapit az e mesterak
gletmivében manifesstalddatt szemlélet-
nek, sz ddsebb  alkatdk oeuvre-jgben
hosszo avtizedek alatr leszder, mas szeliemi
kirulményak kozott kialakilott, egvénileg
kikuzdon és indviduélis valdsagteramiés-
ként meafogalmazott esztétikar rendsze-
reknek, ds ezan esstatkal rendszerek sabh-
lonas, leiketlen, ugyes kerd” és vigtale-
nul felszines &tvételdre L300 rd'", lgy taldl-
kozhatunk a kiadllitdzon ugyetlan és meag-
lehatdsen  gusztustalan | Klee-képecs-
kékkel”: loradezett régi keretben klees
tépattednl vaszondarabkakat ragasztottak
fel, lehatdlag kicsit ferde széllel, ahogy
azt aly sokszar latn a Klee-kinywekben
g5 kataldgusckban (Egyed Ldszid). as
Klea modordban készill, de sahlonos s
alérzékeny, a kleel psachikal gazdagsagril
es ronikus-dramar belsd  torténésekrdl
mit sern setd rajzokkal (Tase Tibor),
taldlhatunk nehany késéguelenul ugyes
Howard Kanowilz-ismatiésr, malyak szaon-
ban nélkultozik 8 megdobbentd dimansdk,
& kuldnbozd szinten meghatdrazon vald-
sagfragmentumok €5 a konkrét szocmals-
giai-politika utaldsrendszer jelentésein, s
gy Csupan tetszetds, de ures bravirosko-
dadssd valnak [(Jrnwifall Kecskds M
Férer). Taldlzozhatunk tovabbé szamos
Tapies-mésalaval, akikbdl éppen a leg-
tontosabb, a leglényegesebh hidnyaik: a
mediieran civibzdcio legmélyebb gyoke-
raibdl téplalkozd | konlemplaty szonzi-
bilitds", &5 igy a fakturdls drzékenysdg, a
visszafollott gydnyord szinek és roncsolt,
lepusztult feluletek killdszele tobhnyire
caak gyenge 835 felszines srdpelngs marad
(Adészdros Géza, Szdrs Adikfds), Latha-
tunk igazan minden eredetisdpel és gon-
dodatidjdonsagot nélkildzs Jasper Johns-
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ismétléseket, azzal a kis kulinbséggel,
hagy Johns husz évwel kordbbi bronz-
antvényain , Coca Cola”™ feliratol olvasha-
tott a pop art provokatly merdszedodn
akkar meg felhdborodd nézd, Kdrdsdmyr
Tamds palackjain wiszont ,.03zis™ felirat
l&thatd, s a mai ndzd lagiolebs az epi-
qonizmus  ostobasdgdn  basszankodhat
YWiszontlathatjuk a Stadid kidllitdsan a ma-
guar Ujgeometrikus ds konkrét-strukturalis
mivészet néhdny jelentds kdpviselfjének,
oy Madler Istvdnnak €3 Paizs Laszldnak
Smidvait™ s, természetesan merow, felszi-
nes 65 sablonos méasolatok formédban
g5 8 nélkil a balst feszulisag nélkil, amit

Fehér Laszla: LT (Digtichan). alaj, 116x 160 em, 1580
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Madler és Paizs midwvészate magaban hor-
doz (Falotds JSdzsef, Tromdbitds Tamds).

Sinkd istvan érdekes, rejlatien és fri-
wolan asztétizald mdvat nem lehal egyer-
telmien az epiganizmushoz sorolni, mé-
gis ards, 1l erds és kozvetlen Andy Warhol
hatdsa, 5 egyes részletaiben, a megmun-
kalés aprd megoldasaiban egészen szoro-
san kapcsolddik Warhal Adick Jagger-
sorozatdhoz. Ugyancsak érdekesnek és
tehetsegesnek taldlom Fehdr Laszic mi-
wészalél, bar sz Elerkdo cimi fastmény
nagyen ertsen, mar-mar szelgaian kap-
asolddik Makes Laszld Langyoswz-kipei-
her, csak Fahar képa ugyetienebbul, bi-
zonylalanabbul s szinesben wvan meg-
festva. Sajndlatos, hogy Fahér Laszld nem
tudatt itt dndlld koncepoidval eldlépni, s
dgy dérzem, hogy Meéhes o egy évtizeddel
korzbbi, rendkival magas techmkal szin-
ten megoldatt, szdmas fontos térsadalmi
g5 esztétikai problémét felvatd hiperrea-
lista mivei utdn Fehér Efetkdoa minden-
képpen feleslenges ismatlésnak 10nik, Le-
hatsénes, hooy a mivisznak sziksége van
ilyan tznulmanyokra, de oz a — kicsit is
téjékozoll — kozonséget kevéssd drdekli,
st clfordithatja a mowvésztdl, Pedig az
L T {Qiprchon) cimd festmény, Fehér
Laszld masik kidliitott mive, technikailag is
sokkal magoldottabhb, sokkal tisztabban
fogalmazott, puritinabb és okonomiku-
sabib; s 4 tamatikus réteq &5 a hiparealista
[atdsmddban rejtetten banne levd ismerat-
elméleti g5 targyidentifixdcids problémik
egymasia csusztatdsdval valdhan érdakes
de  Joozetall  jelentésvildgot  prezentil
Az LT (Duperchon) a kidliitds lagjobb
midvel kizd tanozik,

A falsoroftak mellatt szdmos Kokas- és
Swaby-apigon lthatd, akiknek mivei még
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mindig  jelentds rédszét adidk a Stdcid
harmadrangi 45 érdektelen tucatmunksi-
nak.

Természetesen  mondhatnank,  hagy
mindig s voltak, vannak és lesznek epigo-
nok. gyenge teremts eregjd, analidsag hi-
j&n lewd fiatal alkotak, akik szerencsesabh
eselben csak induldsuk évainen, rosszabb
esetben eqgész dlatikben epigonaok ma-
radnak. Itt azonban masrdl vagy masrdl is
524 van: ez az epigonizmus , tomeges mé-
retd”, ami mindenképpen arra utal, hogy
altalanos problémaval allunk szemben,
melynek okait mind & Stidid szellemében,
mind a faiskolai oktatésban megtaldljuk,
wénsd soron azonban @ mai magyar mil-
viészell dlatben és az intézmanyrendszer-
pen megryilvanuld elvirdzokban gyoke-
rezik, Szimptomatikus ez az epigonizmus:
a mavészl értékrend, a mdwvészethaz vald
vIsZony — €35 Alaldnosabban a szellemi
t&1ekozddas - valsagat jelzi.

A St0dia- kisllitas anyagéhan 2 sok ta-
hetséges alkotd kozott nagyon keves az
olyan, aki meri vallalni & szembensgzest a
valdsaggal, annak legfelsrinesebb és leg-
m&lyebh rétegeit s, a sors, az egyén @35 a
mitoldgia sokszorosan meghatdrozott vi-
szonylatait és a vélasztas lehetdségeit is
beledrtve. Ez a mélyebb elkotelezettség™
higryzik a legtbbb mabdl: s az ,elkotele-
zettseq” fogalman nem valamilyen . alte-
matikus” mazt. ..Alrealista” programat.
sem pedig frazisok, kioresedett sablonok
igmétlésat értam, hanem a mai szellerm
valdsdg randkival Ssszetett problamati-
kajanak megfogalmazdsat. Azt, ami a
vizudlis-plasztikal alakitast végsd soran
esztétikal strukiordva teszi, melyben & me-
tafizikai mozzanatok donld madon Atdr-
telmezik a vizualis minfségekstl, Kevés
olyan movel talalkoztam, melyben érez-
tem & mivess individudlis valdsdgterem-
tésenek  hitelességel, a maban  testet
altd  ertéksremiélet  megalapozottadgat,
azt, hogy az elfttem allS konkrét érzéki-

matandlis strukturdban elvont- metatonkus
drvényességeket teremt a mdvész, azi,
heogy a midalkotas, legyen az barmilyen
Wstilusu’ 85 barmilyen anyagban wvagy
akar verbalisan realizélva, egy sajatos ér-
1ékszamlelater prazentdld, s ugyanakkor
maxirmalisan ryitatll és felszivs ergjd , ma-
sodik valdsdaként” funkciondld | meta-
fizikai thrgy " -ként jelanne meg.

El Kazovzzky, Kalmdr lstvan, Earofw
Zagmand. Kelecsdnyl Csilla, Kelemen
Karoly és Zaborszky Gabor miveit emel-
neém ki glsdsorban akiallitasra szant anyag-
pal, a mar emlitett Fehar Laszld mallett,
El Karovsrki) szugoesztiv individudlis mi-
taldgifa taldn a legoazdagabb, legossza-
tettebb valdsagleremtd folvamat eradma-
nye — & Studid keretein belul El Kazovsz-
ki festményel, szobral, illetve szobormo-
delligi és performance-szerd Ozgan Fa-
nopiiEmm-s0r0zata a muvesz mitoldgia-
ertelmazasandl, ietve a szamélyisag &s a
sremélyen 10h struktardk viszonyabadl in-
dul ki, ennaek kulanbdzd plasziikai konkre-
n2acidEat nydptia, & Sfardk az eldrgyiast-
rasedd alcimet viseld Dzsan Panoptikum
esziétikailag egyesitt mindazokat a moz-
zanatokat, melyek El Karovszki festésze-
teben és kisplasztikdiban, valamint irdsai-
ban évek &1a jelen vannak, A mast kislli-
1ot festell plasztikdjdt laginkabb | mita-
Idgial  rekwvizitumoknak’™  tekinthetnénk,
hiszan darabjai a jellegzetes El Kazowszki) -
figurdk, kilGnbdzd anvagokkal ossze-
kapcsalva, dsszekotve, betekerve. lroni-
kus mozzanat a kisplasztikal sranyokat &t-
1ord két, egymashoz kotazott konyhaszék
felhasznalésa, mely rogion targgyd’, sot
LHEkkE" taszia fotdkan szinte manumean-
talis léptékinek 10nd és azonos ardny-
rendbe Allitot figurdkat; elvesztik ondlls-
sdpukat, elvesztik fennkoltséglket, elho-
malyosul podtikai utaldsrendszerdk dés —
helienisztikus reminiszcenciakra utald -
weszobraszi”’ megformaltsagquk, ezek he-
Ivett eldtinik kicsinysequk, . hasznalha-

latlansaguk’’, targyr kiszolgaltatottsdguk
25 |atakszerd. esetlen holmekkd™ wial-
nak. Bar onmagaban 15 érdekes El Xa-
zovszki] plasztikdja, méagis, gazdag jelen-
léskire inkabb csak sepalve wan |elen.
Az azonban nyilvanvald, hogy Kazovszky
itt 15 & meghévd mafa) keretektdl fugget-
lenul gondolkodik: mivében a mozgdson
alapuld  performance felé  orientdloddo,
filmszerd #s nagy dimenzidkban wvald
plasztikar gondolkodas éppugy megmu-
fatkosik, mint a legqinkéhb az ,.0) szenzi-
bilitds™ koréhaz saralhatd, randkivul érzé-
keny, hallatlanul finam és emocionalis tar-
talmakat, pszichikai fesziliségekat 1s hor-
dozd, olykor intim festdiség. De mindezan
tul, eqyetlen £l Kazovszky-mG is magsban
rejt eoy sajatos. nem s mindig kimondott,
teljasen sxinte soha nem kimeritett 85 na-
gyon  osszetatlt jelentéskort, mely  mar
strukturdlt, mér egyfajta ritudlis formava

Zaborseky Gabor: Terek. ) )
vegyes technika, 120:100 o, 1830 {fotdk Somla)
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wall, még  mielotn valamilyen  konkrét
Stargyban” vagy targyszerive tett moz-
gasviszonylatokban {mozdulatlansagban)
realizdlddott volna, s ex a podtikai indi-
vidualitds az a konstitutlv elv, melyre
minden mdve réépldl, pontosabban min-
den midvaben ez konkretizdlddik, Vald-
szindleg éppen ez a sajatos podtikai indi-
wvidualitas teszi oly jellenzotossd és kiza-
rolagassd El Kazovszki] minden magryi-
latkozasal, 5 az egymastsl teljesan eltérd
formaban megelend mivek belsd Sssza-
tariozésat is ez sugalljz. Szinte sohazem
egy mivet 18lunk, ha egy El Kazovszkij-
plasztikat, -festményt, -fotdt wegy -pa-
noptikumot szemlélunk, hanem eogy saja-
tos szenzibilitdskdzengel” taldlkozunk,
mely enmagat ntudlis formavd” srervazi,
Ez teszi Bl Kazovszki) mivészetdl &5 sra-
melyvisgnét 2 mai magyar mdvészet fontos
jelensagdve,

Zahorszky Gabor, Kalmar Istvéan, Kela-
cadnyl Csilla és Keleman Karoly mivésza-
tében kdzis a felfokozoit szenzibilitas
&5 eqyfajia posztkonceptualzmus, a ver-
balitas nalkull  metanyelv” hasezndlata,
Mindagyikuket jellegzetesnck ds genoré-
cidjuk miveszet kapét erfsen moghataro-
20 sremelyisagnaek tartom, ezée sakkal
hangsulyoszbban kellett volna képyviseln
mivésrelUkel az ossrességaben megle-

hetdésen egyhangy anvaoban., Zaborszky)

Gabor xét festménye 2 kidllités kiemalkedt
darabya, melletitk Kelemean Kdraly radic-
festménveén’ jelentkezik még a fotd Atté-
1eles hasznalata, letve & fotd és a spon-
tan-egyedi manualis réteg egyitioso, Za-
borszky tohbszorosen  attett fotdjdbdl
SZinte semimi nam ."narau:lt, 5ZINle ‘[E||EEEF‘.
fehamerhetatlen a ford altal abrazolt ele-
net, ceupdn a felnagyitall rasztarpollyok
képviselik a mechanikus lekdpezds har-
madik fazisadt {fotdrasztores  szitanyo-
mat), & machanikus eljdrasck sordn a fotd

El Karnvszkij: Fakete czandélatek,
Yo mianyag B0 T B6 cmy, 1580

Mathi Laszid RO yedelalakitas
rwomar, 53x50 am, 158

nemecsak erteimet veszi el, azaltal, hoagy
nam lwedjuk, mit abrazol tehat elsddleges
nformécids éréke megszdnt. hanom a
fotdszerd latvany is eltdnik: a feinagyitott
rasgterpoltyck & sritanyomaton mar olyan
vastag festékritegel juttatnak a képre,
maly felismerhetatlennd taszi a személyta-
lenul egzaxt, mechanikus leképezds fo-
lyamatat 5. & kép alad mezdjéban megje-
lend plasztikus-fakiurdlis absztrakl forma
egyetlen  drigsira  névelt  rasztardseler,
mely mir ondrigkd | esztétikai jalként”
fogalmazddik meg. A _iotd utdni festészet”
izgalmas jelensége ez; tabbé méar nem
érdekes a fotd serm informécids rendszer-
kant, sem médiumként, 85 egyaltaldn nem
drddekas az sem, hooy fold-e wvagy csak
gy nér ki, vagy pedig csak emlékeztal
rd — minder feloldadik agy sajdtos 4 re-
zignalt festdisaghan™, mely ugyanakkor
nem & festdiség tradicionalis normdait fo-
galmazza meq ajra, hanem tudsiosan
agvbemossa a mechanikus és a sremélyes
laképazd eljdrazokar, loképeras nalkul
Az igazi faszerepld nem a fotd és nem a
fotd felszdmoldsa, hanem az az dr, ami
akkar marad, ha mindenfajta médium-
Uydonsdg elveszti jelentisséget. Hozzatar-
tozik ehhez a magatartshoz, hogy Z3-
borszky mivészetdben mindannak nam
srisztematikus  feldolgozdsdr,  analizisst
myut)a — ez tdvol all 1dle —, hanem egyfajta
Lposztkonceptudlis” spontancitdssal (ter-
mésretasan kordntsem igazi €3 radikalis
spontanaitassal), a szenzibilitds felioko-
zott kankrétsdgaval gs elfogulatlansagaval
nyul ezekhez a jelensédgekher. program
nélkul. kilonds érzékenysdagel, £z némi-
kdpp az .0 festdiség” jelensdgkdréner
kapesolia mavészetet, annak pezeudd-
primitivitisa €5 jatakosséga nelkil
Kelemen Karoly tudatosabban alkal-
mazza a fotdtlanitds” eszkozét, hiszen
szamdra rendkivil forios esemanyeket és
személyeket mutatd fotdk alapjan dol-
gozik, Meqgis sokban kozis Zdborsskyval
a .fotd utan festészet” kialakitisa, mely-

Den a geszlus, 3 személyes torlések,
a szamelyas és spontan (ismeat nam teljes-
értékd ez a fogalom) mozdulatok ri-
rakddnak s megszuntatik a fotd pusztan
dokumentativ  ertékét, illetve magsdt a
fotdmédiumot, Kelemen élesen fogalmaz,
clykor mar-méar virtudz, Merészen, némi
frivolsdggal, de kétséatelen szenzibilitis-
sal hozza létre kilands mindgségd miveit:
LkEplékeny fotdk' ezek, vaoy fotdt sejtetd
feluletek, ahol az abrizolt esemény épp-
gy felulettd™ walik, mint a fotd, azsz
sppuny eltdmk a7 10d és a lekdperett
targy, személy, cselskmény, mint ahagy
elinik a ford, elanik és falilettéd oszlik
a mechanikus eljards. Minden ladtvannya,
minden felllettd wilik. Keleman Kéroly
éz Zaborszky Gabor mivészete a mai
mivészetl szitudcid egyik legérdekesebb
vonulatat fogalmazza meg, kétségtelenul
ma;gas kvalitassal 83 letisziull koncepoid-
val,

Kalmar Istvan ket oldalrdl nézhetd,
kuliinbbzd as szokatlan anyaghaszndlat-
tal megoidolt Lstrukiira utani’” strukiardi
sajatos, alig megnevezhetd, de pontosan
érzékelhetd O mindségeket hardoznak,
az anyagi-szenzibilis jelleg ) és szokatlan
mozzanatait hangsdlyozzdk, 45 a per-
fekcioval  szemben, mely  a  kordbhbi
rendszerglvi movészet velejdrdja  wvolt,
most inkabh a bizonytalan, képldkany,
tanhiélekappen artalmezhetd, de mind-
eqyik értelmazas aldl kibd, a roncsold-
dis és az anyagielhalmozddéas folyama-
tait 15 magaba foolald 0 vizuahs kozeq
[&trejitte wilik fontossd A felhasznalt
anyagok kuldnbozéesege és felhasznalasuk
modjanak | afunkcionalitdsa™, wvalamint
a manuahs tolyamatok visszaviétale ugyan-
csak fokorra ennek az U] vizualis kozeg-
nak  a  kismerhetstlenségat &5 anti-
reduktiv jallegat. Kelecsényt Csilla ron-
czolt fekete struktardl ugvancsak  az

watolyi Zsigmona . Mardala,
oiszel. 38.5x2% cm, 1940 [loibk Somia)



anyagi-szanzibilis jelleg és egy nadyon
gazdag .posztkonceptudlis” gondolatiség
sajdtos egyséodn alapulnak, A drzalmi
toligs és az asszociathy utaldsok fokozot
srerepe medgerdsiti a rendszeralvizéolal
altdvolodd plasztiksi szemldlat szubjok-
tvismusdt: ugyanakkor & struktirs ran-
ceolistban tovabbra is megmarad — bdr
U} kbzegbe kerdl — a redukeidd mozzanata,
Ebbdl & szempontbdl Kelecséryi Csilla
némikipr meég a hazai strukturdhs tarek-
vesek szellermiségén belll marad, ponto-
sabban: tibbet 23 erdteljesebben fel-
hasznal o tarakvések modszereibtl, mint
akdr  Kalmar  stwdn,  akar  Zéborszky
Gébar, Ennck ellenéra Kelecsényi mive-
szelgl 15 alapvetden az ar ] szenzibili-
182" €5 a szizsztamatikus-analitikus rend-
szerolvd kutatdsokatl maga magott hagyd
antiredukliv szemiglel  hatdrozza meg.
maly a néhdny éve indult E| Kazovszki),
Kelemen Kiraly, Zdborszky Gabor mivé-
sreianek lagfontosabh mozzanata.

& kigllitatt anyagbdl munkéinak gon-
dolati tisziasdga és hallstlan fenyelme-
reftsége mistt mindenkdppen ki kell
még emalni Karalyi Zsigmaond milvészetat,
mely a hazal koncaptudlis  torekwasak
legmagasabh szintd meonvilatkozdzaibar
tartozik,

Hegy Ldrand

Szoviet kiallitdsok
198, X=X,

A Srowviet Kultdra Mapjai alkalmibdl
oktdber wégén, novermber eleién nyalc
<idllitds nyilt meg hazdrkban. Kozilik
hdrmat, egy foto-, eqy tajkapfestészeti
g5 eny iparmivészel tarlatot a Addcsar-
nokban lathatott a kozonség. £ Adiszéo
szobrisz és G, Pogdsvszky grafikus kiza-
sen mutatta be munkan a Paraky lervdn
Mivelddess Kdzpontban, A Gogol-emldk-
kiallitdast 2 Petdfi frodsimd Mozewmban,
a Solohov a wildg népoinek nyalvén cimg
konyvkiallitdst a Gorky kdnwesdrban ren-
deztdk meg. Ezen kivil wisdral agybe-
kOrotl srovjel kinyv-, dletve hanglomaz-
bemutatdt is tartotiak

Textiliakbal, ovegbdl, keramidsdl ds
Darbdl  készilt, a  helvenes  éwvekben
szulatett egyed: alkotizokar mutatott be
a Mai szovier iparmidvdszer cimd kisliias,
Legszembetindbh sajatnssiga az a sxinte
sgysdges alkotdi szandék  walt, amaely
& mavekel a belsd tér movészi aktly
slakitdidva formdlta, A textil nem puszta
fali dekordcid, G. fazmens Unosp oimi
ralisfhatdsd qobelinge példiul a halvenes
dvak kallitasain feltdnt &z olonedt textil-
plasztikdk egyike. A7 absztrakt abrizolis
hiveinak munkai (R, Sogusztoes; Komydr,
L. Szokolova! Dorepi hangeerseny. L.
Erm: Shzmara) a fény ds a forma nitmikaa-
ra epulnek, |ellemzdik a metaiorikusan
kezelt azinek és formdk. A kulanféle
srovésfajtdk, az ) technikai eljgrdsok
mellatt a legkulanbizdbb anvagok {avap-

Myisszkij G. G.: Takép. ola), viszon, 1002140 em {fo1d Somfai)

ju, sZizél, fémszdlak, szintetikus anyagok)
akar eqy mivon beldli hasznalata (pal-
daul /. Auszirinwa Mydari mez) hatdsosan
gerdanitia az  alkotdsok  kifejezderajér,
& tarlzton bemutatott Oveokellekaidnak is
jellemzfije a technikai sokfélesdn. A huta-
eligrast zlkalmazd Liugmilfa és Dimir
Suskanow Tél szwit, Bimbdk cimi mdveik-
ben a tobbrategl Oveg testszerdsdget,
A kilonbazt asszetételd  Ovegmasszak
sZinvariacidit hasznaljak fel. & klasszikus,
Gvogfovasas  tachnikat A, Adursunow
Wirdgzds cimi daraba keépviselte, Haoyo-
manyos elidrist — gyémanimelszést, vé-
sest = &5 modern formdt oivoznek egybe
. Fild (Bzibdaa), Sz Vern (Jubieum),
V¥, Kasratkin (Erart). A szulfidldvegben
rejlé 5 a szecesszic dltal ofy sok formaban
folmutatott plasziikal &5 kolorisztikai la-
hetdségeket ¥, Sevosentd haszndlta ki
Do lathattunk péld&t a ma mar ritkdn
haszndlt  lvegfestés alkalmazdsdra is
(L. Szaveleva: Fold &5 Alkowds cromel,
A bamutatott szovjet kerdmia, mikozhen
nem sokban tért el a hagyomdnyos
farmaktdl, gazdag tartalmi vonésaival
leple meq latogatdin. N, Guscsina A nyds
nap meldoidia cima sorozata vagy T, Lev-
ki Hucolfdide tamajaban filozofial jel-
legd. Bannuk az ember és a lermészet
elvflaszthatatlan kaposolata, az élst fgj-
Iddesgnekx  folytonosséga  fejezddix ki,
A bBdr o mivészi megmunkaldsanak  dsi
hagyomanyai vannak Lettorszégban, Eszt-
orsrdghan, Ezt fejlesztik tovabh a mal
bdrmivassaghan @ mintanyomas és kar-
colds mellett a fonds, egelés, mozakolés
Ujabb fogdsaval kombindlva, De béwil-
nek a mofajok iz a dobozokon, konywe-
85 albumbeoritdkon kivdl dekorativ 1ér-
kempozicidkat is 1athattunk bSrbdl.

A Micsarnok kezponti hdrom termédt
fonlalta el az a rarlat. amelyet tdbb mint
nyolovan szovietiniobell festd- és gra-

fikusmidvész munkibdl dllitottak dssze.
{4 hazs kdpokben — szower térkéo-
festészen kiaffitds). A mivek mind az
utdbbi harmine  esztenddban  sxalattek,
s bemutatasukkal a rendezok a srowvst
miveszet 1ortenetének egy terténelmileg
dj, egységes eszmei-mivészi jelensdgét
kivantak raprezentalni, jelesen a szowviel
tijképfestésretet, A vandagek, mint azt
az egy hdnapon &t nyitva tartost kiallitss
kataldgusdban s megfogalmaztak, ezt
az Uj szellemisdget a ta) s a haza szét-
vilaszthatatlansdpgdban laltdk mag.

A widllitdson a soknemezetiség jellag
darmindlt, s & falakon  kirbotekintve
szembeting az egyénisegek és sz alkotdi
kisdrlotek kaldnbozdsege. Az orosz festdk
képeit, példdul £ Bragovszky, F, Glebor,
A Midrpikor  miveit halvdny,  finom
szinek hasznalata, erds térhatas, emaooio-
nalis telitettség  |ellemzi. G. Nypssedy
ar embernek s technikdhoz és a természat-
haz fhzddd wiszonyat boncolgatjia pari
téjat dbrdzald kompozioing, Hozzd Al

‘iktor Sevosanko: Erdd,
16t szulfidiven. 36 am, 30 cm, 1978 (1o Seanlm)
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